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ATA DOS TRABALHOS DE JULGAMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO
INTERPOSTO AO PREGAO PRESENCIAL N° 16/2013 = PROCESSO
ADMINISTRATIVO N° 1.655/2013, DESTINADO A CONTRATACAO DE
EMPRESA ESPECIALIZADA PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE MANUTENGCAO
PREVENTIVA E CORRETIVA DE BOMBAS E BICOS INJETORES DOS VEIcuLos
MOVIDOS A DIESEL DA FROTA DO SERVICO AUTONOMO DE AGUA E ESGOTO
DE SOROCABA.

As dez horas do dia 28 de maio do ano de dois mil e treze, na
sala de reunides do Servige Autdébnome de Agua e Esgoto do
municipio de Sorocaba, a Av. Pereira da Silva, n° 1.285,
reuniu-se a Comissd@c de Pregdo Presencial do SAAE, composta da
Pregoeira Maria de Fatima Moretto Campanha e dos Apoios Luzia
Ferrari Rodrigues Correa, Erica Aparecida de Menezes e Marcos
Paulo Vieira, nomeada através da Portaria n® 272, de 26 de
abril de 2013, para realizarem os trabalhos de analise do
RECURSO ADMINISTRATIVC interposto ao Pregdo Presencial n°
16/2013 - Processo Administrativo n® 1.655/2013-SAAE, destinado
a contratacdo de -empresa especializada para prestacdo de
servigos de manutencdo preventiva e corretiva de bombas e bicos
injetores dos veiculos movidos a diesel da frota do Servico
Auténomo de Agua e Esgoto de Sorocaba. Iniciados os trabalhos,
foi constatado gue as razdes do RECURSO interposto pela
licitante GENERAL DIESEL LTDA. - ME. devem ser recebidas nos
seus regulares efeitos, porque tempestivas e atendidos os

pressupostos legais.

Insurge-se a Recorrente contra a decisdo do Pregoeiro em Sessdo
Piblica, por ter sido considerada inabilitada ao certame, pelo
fato de ndo ter apresentado a Certiddc Negativa de Faléncia,
Concordata, Recuperagdo Judicial e Extrajudicial e porque o
atestado de qualificacdo técnica apresentado foil considerado em

desacordo com o subitem 12.1.4.1.
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ARlega a Recorrente, que deixou de apresentar a referida
Certiddo porque o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
suspendeu o atendimento ao publicce no periodo de 08 a 19 de
abril de 2013, sendoc prorrogada a suspensdoc nos dias 22 e
23/04/13, impossibilitando assim, obter a Certiddo em tempo
hébil para participar do certame, sendo que a referida certidao
foi enviada posteriormente, Jjuntamente com o Recurso
interposto; quanto ao atestado de qualificag¢do técnica, alega
que a redagdo dada ao subitem supracitado, ndo é uma redacdo
clara, tampouco objetiva, ao contrario, traz dificuldades de
interpretagdo e, consequentemente, de elaboracdo do atestado,
frisando que ndo houve disponibilizacdo de modelo para a
confecgcdo do atestado, afirmando que o atestado apresentado ao
presente Pregdo traz, de forma clara e precisa, gue presta
servicos de bombas injetoras, bicos injetores e 1injecgédo
eletrdnica de veiculos movidos a diesel, argumentado que &

incoerente a exigéncia do atestado nos meldes do subitem

citado.

De pronto, ¢é importante destacar gque os atos praticados por
esta Autarquia em seus procedimentos licitatérios,
obrigatoriamente, s&o pautados pelos principios da isonomia e
da legalidade, em consondncia com o disposto no artigo 3° da

Lei n® 8.666/93:

"Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observincia do
principio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta
mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do
desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e
julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessocalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculagcdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes [
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Aléem do que, temos a esclarecer que a licitacdo, no ambito da
administragdo publica, tem como finalidades precipuas garantir
a observancia do principio constitucicnal da isonomia. A
verificacdo dos documentos habilitatérics apresentados pelo
licitante deve necessariamente ser realizada em conformidade
com critérios objetivos previamente explicitados no instrumento

convocatédrio.

Com relacdo a certiddo de faléncia e concordata, a Recorrente
deixou de apresenta-la por ocasido da abertura da licitacgéao,

juntando-a somente por ocasido das suas razdes de recurso.

Ademais, o item 21.8 do edital prevé& que: “A participacdo na
presente licitagdo implica no conhecimento e submissdo a todas
as cldusulas e condi¢des deste edital, bem como de todos os

seus anexos.”

Assim, a decisdo desta Pregoeira encontra-se amparada ao que
determina o artigo 41 e seu paragrafo 1° da Lei B8666/93, que

assim estabelece:

“A Administragdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do

edital, ao gqual se acha estritamente vinculada”.

A formalidade e estrita observancia da Lei, caracteristica
suprema do principic da legalidade, que, conforme a Prof?® Maria
Sylvia di Pietro, seria a “idéia de que, na relacao
administrativa, a vontade da Administracdo Piublica €& a que
decorre da lei”, ou seja, ndo possul a Administracdo autonomia
de vontade, devendo seus Jjulgamentos estarem estritamente
fixados no que prevé a Lei, scbh pena de favorecimento de
terceiros. Portanto, as justificativas do recurso ndc podem ser

admitidas.
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E mais, Rogue Antonio Citadini nos aconselha com a seguinte

licdo ao comentar o art. 3° da Lei 8.666/93:

“Portanto estabelecidas as regras do certame, suas disposigdes
deverdo ser seguidas pela Administrag¢do durante todo o
procedimento e os participantes terdo qgque  balizar sua
participagcdo pelas regras gerais da disputa que o Edital

consagrou”.

Depreende-se, portanto, que com a auséncia da certiddo negativa
de faléncia, concordata, recuperacdc judicial e extrajudicial
prevista no item 12.1.3.2 do edital, a Recorrente descumpriu o

item editalicio dandc margem a sua inabilitacédo.

Relativamente ao atestade apresentade pela Recorrente, de
acordo com parecer técnico exarado pelo Setor de Materials e
Logistica, as fls. 165 do ©processo, conforme transcrito
“"Informo que na data da realizagdo da sessdo do Pregéo
Presencial, a licitante GENERAL DIESEL LTDA. - ME, apresentou
atestado técnico em desconformidade ao solicitado em edital, ou
seja, sem informagdes gquanto ac guantitative dos servicos
realizados e prazo necessaric para execugcdo dos mesmos”, ©

referido atestado ndo atende ao exigido no certame.

Diante de todo o exposto, decidiu & Senhora Pregoeira, baseado
no parecer de fls. 165, INDEFERIR o Recurso Interposto pela
Recorrente, RATIFICANDO o Julgamento anteriormente efetivado,
devendo os autos ser encaminhados ao senhor Diretor Geral da
Autarquia para que, a vista de todo o processado, promova o
efetivo julgamento dos reclamos em guestdo, homologando ou ndo
o julgamento efetivado pela Pregoeira. Nada mais havendo a ser
tratade, deu-se por encerrados os trabalhos, dos quais foi

lavrada a presente ata, gue segue assinada pela Pregoeira e
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grupo de apoio deste Pregdo Presencial, para gque surtam os

efeitos de fato e direito desejados.

Luzia Ferragi R. Correa
Equipe Wde Apoio Equlpe de [Apoio



